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ПРЕДИСЛОВИЕ. 

Разработка материала сельско-хозяйственной 
переписи по типам и комбинационным группам 
крестьянских хозяйств произведена в России впер¬ 
вые. * 

Значение этой разработки заключается в том, 
что она: 1) дает групповой состав крестьянства и 
обрисовывает состояние экономики крестьянских 
хозяйств различной мощности в момент блокады и 
ликвидаций гражданской войны и 2) дает харак¬ 
теристику районных различий для хозяйств раз¬ 
личной мощности и соотношения элементов вну¬ 
три хозяйства. 

Программа разработки, утвержденная III Все¬ 
российской Статистической Конференцией выпол¬ 
нена во всех ее частях без изменений. 

Для определения социально - экономической 
структуры массы индивидуальных земледельческих 
хозяйств, а также для уяснения характерных черт 
каждой экономической группы—разработка мате¬ 
риала подворной переписи производилась по ти¬ 
пами группам хозяйств. Приемы разработки, 
принципы группировки и содержание таблиц еди- 
н ы для всей территорий СССР, где только была 
произведена перепись в 1920 году. 

Разработке подвергались отдельно: 1) подвор¬ 
ная перепись крестьянских хозяйств, живущих в 
обществах, и 2) подворная перепись изолированно 
расп<)ложенных земледельческих хозяйств (хутора и 
усадьбы частных лиц). В групповую разработку не 
входили: совхозы, коммуны, артели, лесные сто¬ 
рожки, железнодорожные будки и поселки город¬ 
ского типа. 

1. Крестьянские хозяйства, живущие в 
обществах, разрабатывались в пределах губернии 
по крупным районам (не более 3 на губернию), 
если таковые в губернии имелись и определенно 
намечены. По всей губернии сразу разработка ве¬ 
лась там, где резкой районности в пределах ее не 
наблюдалось. 

В губерниях, где число крестьянских хозяйств 
в обществах превышает 80 тысяч—разработке под¬ 
вергались выборочно только 25% дворов. 

2. Карточки изолированных хозяйств разраба¬ 
тывались все сплошь по губернии, а не вы¬ 
борочно. 

3. Крупные районы губернии должны были 
определяться естественно-историческими и социаль¬ 
но-экономическими условиями. Кроме того, если 
по местным условиям представлялось необходимым 


Р К Е Г А С Е. 

С’езі роиг Іа ргетіёге Іоіз ци’ипе ёІаЬогаІіоп 
сіи таіёгіеі би гесепзетепі а^гісоіе зе Гак еп Киз- 
зіе раг Іурез еі §гоирез сотЪіпёз без ехріоііаііопз 
адгісоіез без раузапз. 

Ь’ітрогіапсе бе сеііе ёІаЬогаІіоп езі ци’еііе 1) бе- 
топіге 1’еЯесІіГ раузап раг ^гоирез еі бёреіпі 1'ёіаі 
ёсопот^ие без ехріоііаііопз а^гісоіез без раузапз 
бе ѵідиеиг біѵегзе аи тотепі би Ыосиз еі бе Іа 
І^иібаій п бе Іа §иегге сіѵііе еі 2) боппе еп тёше 
Іетрз Іа сагасіёгізі^ие без біѵегзііёз без ехріока- 
сіопз раг гауоп еп саз бе ѵі§;иеиг бійегепіе, аіпзі 
^ие бе Іа соггеіаііоп без ёіетепіз іпіёгіеигз би 
тёпаде. 

І_е рго^гатте запсііоппё раг Іа 111-те СопГё- 
гепсе Зіаіізі^ие бе Іоиіе Іа Киззіе а ёіё ёхесиіё 
еп епііег. 

АГіп бе бёГіпіг Іа зігисіиге зосіаіе еі ёсопотщие 
бе Іа таззе без ехріоііаііопз а^гісоіез іпбіѵібиеііез 
еі бе ргёсізег Іез Ігаііз сагасіёгізі^иез бе сЬа^ие 
§гоире ёсопот^ие—1’ёІаЪогаІіоп без таіёгіаих би 
гесепзетепі раг епсіоз ЬаЬіІёз зе Гаізаіі раг Іурез 
еі §гоирез б'ехріоііаііопз. Ьез тоуепз 6’ёІаЬогаІіоп, 
Іез ргіпсірез бе §гоиретепІ еі 1е сопіепи без Іа- 
Ыеаих зопі ипіГогтез роиг Іоиі 1е Іеггкоіге бе ГОпіоп 
без К. 5. без Зоѵіеіз, зиг Іециеі Гиі еГГесІиё еп 1920 
1е біі гесепзетепі. 

1) Ье гесепзетепі без епсіоз ЬаЬііёз без ехріоі- 
Іаііопз а^гісоіез без раузапз, ЬаЬіІапІ бапз Іез сот- 
типез еі 2) сеіиі без епсіоз ЬаЬііёз без ехріоііаііопз 
ізоіёез (Гегтез еі епсіоз ЬаЬііёз рагіісиііегз) Гигепі 
ёІаЬогёз зёрагетепі. Ои гесепзетепі раг §гоирез 
Гигепі ехсіиз: Іез ехріоііаііопз а&гісоіез без Зоѵіеіз, 
■соттипез, агіеіз, 2 и ^ г ' 1;е5 Гогезііёгез, §иёгііез бе 
сЬёгйіп бе Гег еі ііеих ЬаЬііёз би Іуре сііабіп. 

1. ЬеЗ' ехріоііаііопз а^гісоіез без раузапз іпсіиз 
бапз Іез соттипез Гигепі ёІаЬогёез бапз Іез Іітііез 
би §оиѵегпетепІ раг цгапбз гауопз (раз ріиз бе 
Ігоіз раг доиѵегпетепі), зі ІоиІеГоіз еііез з’у Ігои- 
ѵаіепі еі Гигепі бёГіпіІіѵетепІ іпбіциёез. Оапз Іез 
§оиѵегпетепІз, ой Іез гауопз ёиіепі реи ргёсізёз, 
1’ёІаЬогаІіоп зе ргобиізаіі еп §ёпёга1. 

Ьй, ой 1е потЬге б'ехріоііаііопз без раузапз 
іпсіиз бапз Іа соттипе зиграззе 80 тіі.—1’ёІаЬогаІіоп 
пе ЮисЬак цие 25% без епсіоз ЬаЬііёз аи сЬоіх. 

2. Ьез сагіез без ехріоііаііопз ізііёез Гигепі ёІа¬ 
Ьогёез роиг Іоиі 1е доиѵететепі еп епііег еі поп 
раз аи сЬСіх. 

3. Ьез §гапбз гауопз би §оиѵегпетепІ беѵаіепі 
ёіге бёГіпіз паіигеііетепі зеіоп Іез сопбіііопз ЬізІо_ 
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разработать отдельно какую-либо категорию хо¬ 
зяйств, резко отличающуюся по правовому или бы¬ 
товому признаку,—напр.—иногородние на Кавказе 
или старожилы и новоселы в Сибири,—то эти 
категории разрабатывались отдельно. 

4. Способ отбора 25% карточек для разра¬ 
ботки производился целыми селениями, а не от¬ 
дельными дворами. 

При отборе селений для разработки придержи¬ 
вались правила, чтобы в разработку вошли раз¬ 
личного размера селения: крупные, средние и мел¬ 
кие из каждой волости и при том с тем расчетом, 
чтобы общее число хозяйств отобранных селений 
приблизительно равнялось 25% хозяйств данной 
волости. Понятие масштаба «крупное», «среднее» и 
«мелкое» селение различно для разных районов. 

В одних местностях крупными считались селе¬ 
ния в 50—90 дворов, в других в 100—300 дворов 
и в третьих в 500—1.000 дворов. Средними в пер¬ 
вом случае считались селения в 20—30 дворов, а 
мелкими в 1—10 дворов; во втором случае сред¬ 
ними считались селения в 50—70 дворов, а мел¬ 
кими в 20—30 дворов; в третьем случае средними 
считались селения в 100—200 дворов, а мелкими в 
50—80 дворов. Наконец, если были селения более 
1.000 дворов, при чем на волость—одно такое се¬ 
ление, а остальные состояли из селений в 50—100 
дворов, то в таких случаях, чтоб, •'.охранить про¬ 
порцию: 1) брали часть большого селения (%) и 
одно или 2 из числа остальных селений этой во¬ 
лости. 2) В случае если волость состояла из одно¬ 
го большого селения, при чем случай этот исклю¬ 
чительный или редкий, то пускали в подсчет все 
селение целиком. 3) Если же большинство волостей 
состояло из одного или 2-х крупных селений, то 
брали часть селения, именно: % селения или поло¬ 
вину, смотря по его величине. В первых 2-х 
случаях и других им подобных допускался боль¬ 
ший % дворов при отборе—от 50% до 100% дво¬ 
ров волости. 

Способ отбора целыми селениями из каждой 
волости применен впервые и потому естественно 
возникает вопрос о его репрезентативности. Для 
суждения об этом были сопоставлены средние и 
относительные величины за данный год в итоге по 
целой волости и в итоге по отобранным из данной 
волости селениям; кроме того, произведен сплош¬ 
ной подсчет хозяйств по губернии по типам и груп¬ 
пам для сравнения относительных величин этих со. 
вокупностей в целом по губернии и по отобран¬ 
ным селениям. 

В тех губерниях, где такие работы проделаны, 
они показали высокую репрезентативность отобран¬ 
ных хозяйств не только в средних величинах, но 
и в относительных (распределение хозяйств по ти¬ 
пам и группам) *). 

*) Таблицы об этой будут напечатаны в отдельной из¬ 
дании. 


гриез еі зосіаіо-ёсопотіяиез. Еп ріиз ГёІаЪогаІіог» 
зёрагёе ІоисЬаіі Іез саіё^огіез б’ехріоііаііопз адгі- 
соіез, циі роиг без гаізопз Іосаіез ргёзепіаіепі без 
рагіісиіагііёз яиеісопяиез— сотте Іез ёігап^егз аи 
Саисазе ои Іез аЪогі§ёпез еі Іез соіопз еп ЗіЪёгіе. 

4. ЬесЬоіх без 25% бе сагіез роиг ГёІаЪогаІіоп 
ІоисЬаіі без ѵі11а§ез епііегз еі поп раз без 
епсіоз ЬаЬііёз зёрагёз. 

Еп Гаізапі 1е сЬоіх оп аѵаіі §агбе б’іпсіиге бапз 
ГёІаЪогаІіоп без ѵі11а§ез бе біѵегзез бітепзіопз: 
^гапбз, шоуепз еі реіііз бе сЬаяие Ьаіііа^е, а Гт 
цие 1е потЬге §ёпёга1 б’ёхрІоі(аІіопз сЬоізіез Газзе 
& реи ргёз 25% бе юиіез Іез ехріоііаііопз би Ьаіі- 
1а§е еп яиезііоп. Ьез тоіз «дгапбз», «шоуепз» еі 
«реіііз» аѵаіепі ипе біГГёгепІе ѵаіеиг роиг біГГёгепІз 
гауопз. 

*Оапз сегіаіпез Іосаіііёз оп сопзібёгаіі сошше 
«цгапбз» без ѵіііа^ез бе 50—90 таізопз, бапз б’аи- 
Ігез бе 100—300 таізопз, епГіп бапз б’аиігез епсоге 
бе 500—1.000 таізопз. Роиг 1е ргетіег саз Іез 
шоуепз ёіаіепі без ѵіііа^ез бе 20—30 таізопз еі 
Іез реіііз бе 1—10; роиг 1е зесопб—ип ѵіііа^е тоуеп 
бе 50—70 таізопз еі ип реііі бе 20—30 таізопз; 
роиг 1е Ігоізіёте—1е ѵіііа^е тоуеп роиѵаіі сотріег 
бе 100—200 еі 1е реіііе—бе 50—80 таізопз. ЕпГіп, 
зі бапз ип Ьаі11а§е іі у аѵаіі ип зеиі ѵі11а§е бе 
1.000 таізопз еі Іез аиігез п’аѵаіепі цие 50—100 
таізопз, аГіп бе §агбег Іа ргорогііоп, оп ргепаіі: 
1) % би §гапб ѵі11а§е еі ип ои беих ѵіііа^ез бапз 
Іе потЬге бёз аиігез, 2) зі, раг ехсерііоп Ігёз гаге, 
1е Ъаіііа&е сспзізіаіі б’ип зеиі §;гапб ѵіііа^е, сеіиі-сі 
беѵаіі ёіге езсотріё еп епііег, 3) зі Іа таргііё без 
Ьаіііадез пе) согаргепаіепі ци’ип ои беих §гапбз 
ѵі11а§ез, оп еп ргепаіі ипе рагііе: Іе , / 1 ои Іа 1 / а , 
с’езі зеіоп Іа бітепзіоп би ѵіііа^е. Эапз іез беих 
ргетіегз саз ои Ъіеп бапз без саз зетЫаЫез оп 
абтеііаііип ріиз §гапб % бе сЬоіх—бе 50%—100% 
бе таізопз раг Ьаі11а§е. 

Ье тоуеп бе Гаіге Іе сЬоіх, еп ргепапі без ѵіі- 
Іа^ез еп епііег бапз сЬацие Ьаіііа^е, Гиі етріоуё 
роиг Іа ргетіёге Гоіз еі Іа яиезііоп бе зоп абтіз- 
зіЬіІііё зиг)іі Іоиі паіигеііетепі. Оапз Іе Ьиі б’еп рдег 
оп Гіі Іа рхіарозіііоп без тоуеппез еі без яиапіііёз 
геіаііѵез бе Гаппёе еп яиезііоп бапз Іе Юіаі би 
ЬаШа^е еп епііег аіпзі яие бапз Іе Іоіаі бе ѵіііа^ез 
ргіз аи сЬоіх бапз се тёте Ьаіііа^е; епзиііе оп 
езсотріа еп епііег бапз Іоиі Іе ^оиѵегптепі Іез 
ехріоііаііопз раг Іурез еі раг ^гоирез, аГт бе сот- 
рагег Іез яиапіііёз геіаііѵез еп епііег раг Іоиі Іе 
^оиѵегпетепі, аіпзі яие раг Іез ѵіііадез сЬоізіз. 

Еез - ’доиѵегпетепіз, бапз Іезяиеіз зез Ігаѵаих 
Гигепі еГГесІиёз, топігёгепі & ип Ьаиі бе§гё Гиіііііё- 
би зузіёте гергёзепіапі Іез ехріоііаііопз сЬоізіез 
поп зеиіетепі еп яиапіііёз тоуеппез, таіз аиззі еп 
Яиапіііёз геіаііѵез (гёрагііііоп без ехріоііаііопз раг 
Іурез еі ^гоирез). Се тоуеп бе Гаіге Іе сЬоіх а без 
аѵапіадез еп етЬгаззапІ Іоиіе Іа таззе без ехріоі¬ 
іаііопз а^гісоіез без раузапз еп епііег аѵес Іез &гои 
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Такой способ отбора имеет то преимущество, 
что захватывает массив крестьянских хозяйств це¬ 
ликом, со всеми междугрупповыми и вытекающи¬ 
ми из внешней среды условиями. Кроме того, он 
экономит силы при операции выборки карточек и 
обратной их раскладке, так как карточки относят¬ 
ся не ко всем селениям, а только к отобранным. 

Отобранные таким образом 25% хозяйств груп¬ 
пировались уже на основании внутриорганизацион- 
ных признаков: найма сроковых рабочих и заня¬ 
тия промыслами вне своего земледелия. 

5. Типы -хозяйств, образуемые по указанным 
признакам для крестхозов, живущих в обществах, 
следующие: 1. С наймом сроковых (годовых или се¬ 
зонных или месячных) рабочих: а) с промыслами, 
в) без промыслов. 2. Без найма сроковых рабочих, 
а) с промыслами, в) без промыслов. 

Изолированные хозяйства (хутора) делятся толь¬ 
ко на 2 типа: 1) с наймом и 2) без найма, а по 
признаку промысловости не делятся в силу того, 
что слишком большое дробление лишило бы мате¬ 
риал его массовости, так как изолированные хо¬ 
зяйства составляют по губернии*обычно очень не¬ 
значительную величину. 

Каждый из этих типов хозяйств группировался 
затем по размеру посева и размеру семьи в ком¬ 
бинации этих признаков друг с другом. 

I. Без посева (или с посевом до 0,1 десятины). 


II. 

с 

посевом от 0,1 до 

1 

дес. 

га. 

> 

» 

, 1,1 » 

2 

> 

IV. 

> 

> 

> 2,1 > 

3 

» 

V. 

» 

» 

. 3,1 . 

4 

> 

VI. 

» 

» 

» 4,1 > 

5 

> 

VII. 

» 

» 

. 5,1 » 

6 

» 

VIII. 

» 

> 

» 6,1 » 

8 

> 

IX. 

> 

* 

. 8,1 > 

10 

• 

X. 

» 

» 

. 10,1 1 » 

13 

> 

XI. 

> 

> 

» 13 , 1 » 

16 

> 

XII. 

» 

» 

. 16,1 . 

19 

> 

ХПІ. 

> 

» 

» 19,1 . 

22 

» 

XIV. 

» 

» 

» 22,1 . 

25 

> 

XV. 

» 

» 

свыше 25 дес. 





По 

с е 

м ь е 



1. 

С 1 членом 

семьи 



2 . 

,2—3 > 


> 



3. 

, 4 — 6 « 


* 



4. 

. 7-10 > 


> 



5. 

> 11 и более. 



В губерниях, где масштаб хозяйства крупнее, 
группировка по посеву продолжалась до 50 дес. с 
интервалами по 5 дес. до 40 и в десять от 40 до 
50 десятин. 

Беспосевными считались хозяйства, не име¬ 
ющие посева ни в поле, ни на усадьбе и имеющие 
посева на усадьбе не более 0,1 дес., а в поле 0. 
Хозяйства считались посевными, если имели более 
0,1 десятины в поле или на огороде—все равно. 


рез іпіегтббіаігез еі Іез сопсШіопз гбзиііапіез би 
тіііеи. Еп ріиз сеіа (асііііе 1е ігаѵаіі би ігіа^е без 
сагіез еі Іеиг гетізе еп ріасе, саг сез бетібгез пе 
зе гаррогіепі раз аих ѵі11а§ез еп епііег, таіз зеи- 
Іетепі к сеих бопі 1е сЬоіх а 616 іаіі. Без 25% без 
ехріоііаііопз оЪіепиез аіпзі зе §гоирепі зеіоп Іез іп- 
бісез б’ог^апізаііоп іпібгіеиге: еп§а§етепі б’оиѵгіегз 
к Іегте еі іпбизігіе Ьогз без ігаѵаих адгісоіез. 

5. Зиіѵепі Іез іурез б'ехріоііаііопз, яиі еп гбзиі- 
іаі зеіоп Іез іпбісез іпб^ибз роиг Іез ехріоі- 
іаііопз а§гісо1ез без раузапз, іпсіиз бапз Іез сотти- 
пез: 1. Аѵес оиѵгіегз к іегте (раг ап, раг заізоп, 
раг тоіз): а) аѵес іпбизігіе, Ь) запз іпбизігіе. 
2. Запз оиѵгіегз к іегте: а) аѵес іпбизігіе, Ь) запз 
іпбизігіе. 

Без ехріоііаііопз ізоібез (Сегтез) Гогтепі беих 
іурез: 1) аѵес еп§а§етепі б оиѵгіегз еі 2) запз 
еп§а§етепі б’оиѵгіегз еі пе зопі роіпі гбрагііез раг 
§епге б'іпбизігіе, саг ипе ігор тіпиііеизе зиЬбіѵі- 
зіоп Іегаіі іогі й Іа таззе би таібгіеі, Іез ехріоііа¬ 
ііопз ізоібез п'біапі роіпі потЬгеих бапз сЬа^ие 
§оиѵегпетепі. 

СЬасип без іурез б’ехріоііаііопз адгісоіез зе 
цгоираіі раг 1'біепбие бе зоп етЫаѵиге еі 1е пот- 
Ьге без тетЬгез бе Іа (атіііе еп сотЬіпапі сез 
беих сопбіііопз. 

Без іпіегѵаііез без §гоирез зеіоп ГетЫаѵиге 
зиіѵепі: 

I. Запз етЫаѵиге (ои Ьіеп аѵес етЫаѵиге іизчи’а 0,1 
ёёсіаііпе). 

II. Аѵес етЫаѵиге сіе 0,1 & 1 ёёсіаііпе. 

XV. » » аи ёеій сіе 25 ёёсіаііпев. 

Сотрозб бе Іа Гатіііе. 

1. Аѵес 1 тетЬге. 

2 . , 2 — 3 » 

3 . 4-6 

4. » .7—10 

5. » 11 еі ріиз. 

Бапз Іез §оиѵегпетепіз, ауапі без ехріоііаііопз 
а^гісоіез ріиз сопзіббгаЫез, 1е §гоиретепі раг ет¬ 
Ыаѵиге з’біепбаіі к 50 ббсіаііпез аѵес без іпіегѵаііез 
бе 5 іизяи’й 40 ббсіаііпез еі к 10 ббсіаііпез бе 40 
Зизяи’й 50 ббсіаііпез. 

Без ехріоііаііопз, п’ауапі б’ешЫаѵиге пі аи сЬатр, 
пі бапз 1’епсіоз ои Ьіеп ауапі бапз Гепсіоз ипе 
етЫаѵиге бе 0,1 ббсіаііпе еі аи сЬатр 0, біаіепі 
сопзіббгбез, сопипе п’ауапі аисипе етЫаѵиге. 

Без ехріоііаііопз, ауапі ріиз бе 0,1 ббс. б’ет- 
Ыаѵиге зоіі аи сЬатр, зоіі аи роіа§ег біаіепі сопзі¬ 
ббгбез, сотте ауапі етЫаѵиге. 
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II. Обоснование группировок, 
г А. Тип расселения. 

Деление хозяйств по способу расселения имело 
свои основания. 

Тип хозяйствования з изолированно располо¬ 
женных и живущих в обществе хозяйств различен 
во многом. Первые являются в поЛном смысле сло¬ 
ва индивидуальными мелкими хозяйствами, ничем 
не связанными друг с другом. Каждое из них живет 
и хозяйствует только собственной инициативой, 
собственными рессурсами, и учитывает это при са¬ 
мой организации хозяйства. Крестьянские хозяй¬ 
ства, живущие в обществах, имеют другой харак¬ 
тер, именно в силу своего нахождения в обществе, 
где имеется общность норм землепользования, а 
некоторые угодья используются сообща (выгон, 
сенокос). Благодаря тому, что они живут общест¬ 
вом, они имеют общественные обязанности: повин¬ 
ности трудовые или денежные (очередь'в сторожах, 
починка общественных колодцев, амбаров и другие 
работы). Для обсуждения вопросов, касающихся 
общих интересов культурных и экономических, они 
регулярно собираются, выносят решения и, таким 
образом, участвуют в самоуправлении в его началь¬ 
ных формах. Их хозяйство в значительной мере 
сообразуется с другим в способах и времени по¬ 
левых и других работ. Кроме того, то обстоятель¬ 
ство, что хозяйства различной мощности живут в 
одном селении,—порождает интенсивность выявле¬ 
ния междугрупповых отношений на экономической 
почве, на культурной и даже на политической. 
Группы крестьянских хозяйств имеют между собою 
действительную связь, их отношения действительно 
вытекают из свойств этих групп. 

Изолированные же хозяйства хотя и группиру¬ 
ются по размеру их, но здесь группировка чисто 
механическая; связи быть не может не только ме¬ 
жду группами, но и между отдельными хозяйства¬ 
ми внутри групп, ибо каждое из этих хозяйств 
живет изолированно. Группировка по размеру хо¬ 
зяйств имеет целью лишь определить состав их и 
характеристику каждой группы, чтобы уловить раз¬ 
личия в организации хозяйств аналогичного раз¬ 
мера при различном типе расселения. 

В этом заключается отличие хозяйств по типу 
расселения. 

Б. Типы организационные. 

Деление хозяйств на типы по наличию сроко- 
вого найма в хозяйстве являлось необходимым в 
виду того, что организация хозяйства на основе 
наемного труда весьма отличалась от организации 
хозяйства, ведущегося собственным трудом. Ста¬ 
тистические исследования показывают, что найм 
сроковых рабочих имел место преимущественно в 
крупных по размеру хозяйствах, являясь особен¬ 
ностью этих последних. Хозяйств, нанимающих 


II. Ье іопбетепі дев ^гоиретепіз. 

А. Турез б’ехріоііаііопз ізоіёез. 

Ба зиЪбіѵізіоп сіез ехріоііаііопз раг 1е тоуеп сіе Іа 
сгёаііоп б’ехріоііаііопз ізоіёез аѵаіі ип (опбетепі. 
Без ргосёбёз бе тёпа§е етріоуёз раг Іез а^гі- 
сиііеигз ізоіёз еі бе сеих циі ЬаЪііепІ еп соттипе 
аѵес б’аиігез зопі Ъіеп бііТёгепІз. Без ргетіёгез зопі 
к Іа ІеНге бе реіііез ехріоііаііопз іпбіѵібиеііез, пе 
бёрепбапі еп гіеп Іез ипез без аиігез. СЬасипе ѵіі 
бе за ргорге іпіііаііѵе, бе зез ргоргез геззоигсез; се 
^иі а ёіё ргіз бёз Іез беЬиІз еп сопзібёгаііоп. Бе 
тёпа§е без раузапз Гаізапі рагііе б’ипе соттипе 
рогіе ип Іоиі аиіге сасЬеІ к саизе бе Іа погте §ё- 
пёгаіе бе Іа (оиіззапсе бе Іегге іпёѵііаЫе бапз ипе 
сэттипаиіё, Іапбіз ^ие сегіаіпез аррагіепапсез, 
сотте рйІига§ез, ргаігіез, зопі еп соттипе. Ба 
соттипе а без оЫі§аІіопз соттипез: ітрбіз (іга- 
ѵаіі ои аг§епі), Іа §агбе к Іоиг бе гбіе, гёрагаііоп 
без риііз еі Ьаііззез соттипаіез еі б’аиігез Ігаѵаих. 
Без тетЬгез бе Іа соттипаиіё зе гёипіззёпі ге- 
диііёгетепі роиг бізсиіег Іез ^иез^іопз ёсопотіяиез 
еі аиігез, ауапі Ігаіі аих іпіёгбіз соттииз еі ргеп- 
пепі без бёсізіопз, рагііззірапі аіпзі а ипе аиіопотіе 
бапз Іа іогте ргітіііѵе би тоі. Без бШёгепІез ех- 
ріоііаііопз зе сопіогтепі ріиз ои тоіпз Іез ипез аих 
аиігез еп тоуеп еі ёрос^ие роиг Іез Ігаѵаих без 
сЬатрз еі аиігез. Еп оиіге 1е іаі^і’ипе а§§1отёгаІіоп 
б’ехріоііаііопз бе біѵегзез ѵі^иеигз гёипіе бапз ип 
тёте ѵі11а§;е іпІепзіЛе Гехргеззіоп без гарроПз 
ёсопот^иез, бе сиііиге еі тёте роііі^иез епіге Іез 
бійёгепіз §;гоирез. Без §гоирез без ехріоііаііопз без 
раузапз опі ип Ией гёеі еі Іеигз гаррогіз зопі 
еКесІіѵетепІ 1е гёзиііаі без ^иа1і^ёз бе сЬасипе. 

Тапбіз яие 1е §гоиретепІ без ехріоііаііопз ізо- 
Іёез раг Іеиг ёіепбие, п’езі чи’ип ^гоиретепі риге- 
тепі тёсап^ие; іі пе реиі ехізіег аисип Ііеп пі 
епіге Іез §гоирез, пі епіге Іез ехріоііаііопз Гаізапі 
рагііе би цгоире, сЬадие ехріоіаііоп тепапі ипе 
ехізіепсе зерагёе. Бе ^гоиретепі без ехріоііаііопз 
раг Іеиг ёіепбие п’а роиг Ъиі цие бе ргёсізег Іеиг 
еЙесІіГ еі Іез Ігаііз сагасіёгізі^иез бе сЬацие §;гоире 
аіпзі ^ие Іа біНёгепсе бапз Гогдапізаііоп б’ехріоііа¬ 
ііопз б’ёіепбие ё§а1е, таіз бе Іурез б’ехріоііаііопз 
ізоіёез бііТёгепІз.' 

Сесі гергёзепіе Іа бійегепсе б’ехріоііаііопз а§гі- 
соіез зеіоп 1е Іуре б’ізоіетепі. 

В. Турез б’ог^апізаііоп. 

Ба біѵізіоп б’ехріоііаііопз а^гісоіез еп Іурез 
зеіоп Іез оиѵгіегз к Іегте езі іпбізрепзаЫе, саг 
Гог§апізаііоп би тёпа§е аѵес без оиѵгіегз к §а§е 
бШ'ёге бе сеіиі ои 1е ргоргіёіаіге Ігаѵаіііе бе сез 
ргоргез таіпз. Б’іпѵезіі^агіоп зіаіізіщие а ргоиѵё, 
^ие Геп^а^етепі б’оиѵгіегз Й Іегте зе іаізаіі зиг- 
Іоиі бапз Іез §гапбез ехріоііаііопз, еп іаізапі Іеиг 
Ігаіі сагасіёгізііяие. Еп 1920 іі у аѵаіі Іогі реи 
б’ехріоііаііопз аѵес оиѵгіегз & Іегте ргёз бе 1,5%, 
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сроковых рабочих, в 1920 году было очень мало- 
около 1,5%, с колебаниями от 0,7% в губерниях 
производящей полосы, до 2,4%—на Юго-Востоке. 

И если 1920 год являлся моментом, отражающим 
все последствия влияния революции в земледелии, 
моментом наиболее выраженной экономической ни¬ 
велировки хозяйств, то явление найма сроковых 
рабочих могло остаться лишь в хозяйствах с осо¬ 
бой организацией, т. е. или это были хозяйства с 
недостатком своей рабочей силы, или же хозяйства 
с капиталистической эксплоатацией труда, продол¬ 
жавшие существовать и в 1920 году. Для выясне¬ 
ния этих типовых отличий выделить категорию хо¬ 
зяйств с наемными рабочими из прочей массы хо¬ 
зяйств представлялось совершенно необходимым. 

Разделение хозяйств с промыслами 
вне своего земледельческого хозяйства и без про¬ 
мыслов вытекало также из различия организации 
земледельческого хозяйства в хозяйствах промыс¬ 
ловых и непромысловых. Промыслы изменяют ко¬ 
личество рабочей силы, применяемой в своем хо¬ 
зяйстве, но они могут давать доход, обращенный 
в производство: на наем рабочей силы, инвентаря 
и проч. 

Хозяйства, не отчуждающие рабочих сил в про¬ 
мыслы—чисто земледельческие хозяйства и степень 
их участия в денежном рынке выражается только 
через продажу сельско-хозяйственных продуктов и 
покупку продуктов промышленности. 

Хозяйства, продающие труд, участвуют в мено¬ 
вых отношениях в более сложной форме, а, следо¬ 
вательно, и самое замледелие их обусловливается 
более широким кругом причин, ,чем у первых. При 
организации земледелия в промысловом хозяйстве 
учитываются не только цены на сельско-хозяйст¬ 
венные продукты, но и цены на труд в тех произ¬ 
водствах, где члены данного хозяйства участвуют, 
или цены на сырье в кустарных промыслах. Если 
цена на труд в данном производстве высоки и 
продающий труд получает больший денежный до¬ 
ход от продажи своей рабочей силы, чем в случае 
применения ее в своем земледелии, то это несом¬ 
ненно, при известных условиях, отразится на раз¬ 
мере запашки. 

Промысловые хозяйства являются поставщиками 
особого рода товара на промышленный рынок— 
рабочих рук. Роль таких хозяйств, следовательно, 
в общественном хозяйстве гораздо сложнее, чем 
хозяйств чисто земледельческих. Все это делает 
облик земледельческого предприятия промысловых 
хозяйств несколько иным, чем хозяйств беспромы- 
словых и выделение их, как особого тіЛіа, являлось 
неизбежным. 

В. Групповые признаки. 

Из всех других признаков группировки размер 
культурной площади является наиболее способным 


аѵес ипе Яисіиаііоп ]изяи’к 0,7% роиг Іез §оиѵег- 
петепіз (іи гауоп сіе ргобисііоп еі роиг 1е Зиб-Езі 
Іизяи’й 2,4%. 

5і Іоиіеіоіз Гаппёе 1920 гергёзепіе ип тотепі, 
теііапі еп геІіеГ 1е тахішиш (іе 1’іпПиепсе, цие Іез 
зиііез сіе Іа геѵоіиііоп опі ехегсё зиг Га^гісиііиге, 

Іе тотепі (іи ріиз сотріеі піѵеііетепі бапз Іез ех- ' 
ріоііаііопз а§гісо1ез, аіогз Іез оиѵгіегз к Іегте пе 
роиѵаіепі ехізіег цие сіапз Іез ехріоііаііопз б’ог^а- 
пізаііоп зрёсіаіе, с. а. <3. сеих ^иі тап^иаіеп^ (іе 
таіпз сі’оеиѵге ргорге ои Ьіеп сеих, ^иі ехріоііаіепі* 

& Гаібе (іи сарііаі Іе Ігаѵаіі б’аиігиі—се ^бегвіег 
Туре зиЪзізІаіІ епсоге еп 1920. 

И ёіаіі иг^епі, аііп бе ргёсізег сеііе біііёгепсе, 
бе теііге бапз ипе саіё^огіе зерагёе Іез ехріоііаііопз 
ауапі без оиѵгіегз к &а§е. 

Ьез ехріоііаііопз а§гісо1ез аѵес ипе іпбизігіе еп 
беЬогз бе 1’ехріоііаііоп еі сеііез, яиі п’еп аѵаіепі 
раз, ргёзепіаіепі епсоге беих Іурез біГГёгепІз. 

Ьез іпбизігіез іпЯиепІ зиг Іа ^иап^і^ё бе таіпз 
б’оеиѵге етріоуёез бапз Гехріоііаііоп ргорге, таіз 
реиѵепі аиззі еп аицтепіег іе геѵепи, еп ѵегзапі 
Гаг^епі еа^пё бапз Іа ргобисііоп: еп^етепі 
б’ оиѵгіегз, іпѵепіаіге а^гісоіе еіс. 

Ьез ехріоііаііопз, циі п’епѵоуепі роіпі Іеигз тет- 
Ьгез Ігаѵаіііег аіііеиг к Гіпбизігіе зопі без ехріоііа- 
ііопз ригетепі а§гісо1ез, ^иі пе ргеппепі рагі & 
ГёсЬап§е бе ѵаіеигз аи шагсЬё цие раг Іа ѵепіе 
без ргобиііз адгісоіез еі Гас^иІ5І^іоп бе ргобиііз 
бе Гіпбизігіе. 

Ьез ехріоііаііопз, ѵепбапі Іе Ігаѵаіі, оПІ ипе ріиз 
^гапбе рагі бапз ГёсЬап§е еі раг зиііе Іеиг а§ті- 
сиііиге бёрепб б’ип ріиз §гапб пошЬге бе сопбі- 
ііопз. 

Еп ог§апізапІ Га&гісиііиге бапз ипе ехріоііаііоп 
іпбизігіеііе іі Іаиі езсотріег поп зеиіетепі Іез ргіх 
без ргобиііз а^гісоіез, таіз аиззі Іез ргіх би Іга¬ 
ѵаіі бапз Іез епігергізез, ой зопі оссирёз Іез тет- 
Ьгез бе Гехріоііаііоп еп диезііоп еі Іез ргіх без рго¬ 
биііз Ьгиіз бапз Іа реіііе іпбизігіе. 5і іе ргіх би 
Ігаѵаіі езі ёіеѵё еі сеіиі ^иі ѵепб зоп Ігаѵаіі 2 а & пе 
ріиз раг зоп Ігаѵаіі, (}ие з’іі бёрепзаіі за іо гее й 
ІаЪоигег зез ргоргез сЬатрз, ееіа аига запз аисип 
боиіе ипе §гапбе іпЯиепсе зиг Гёіепбиё без сЬатрз 
етЫаѵёз. 

Ьез ехріоііаііопз іпбизігіеііез іоигпіззепі аи таг- 
сЬё ипе тагсЬапбізе зрёсіаіе—Іа таіп б'оеиѵге. 
Иопс Іе гоіе бе сез ехріоііаііопз бапз 1’осопотіе 
§ёпёга1е езі Ьіеп ріиз сотріех, яие сеіиі без ехріоі¬ 
іаііопз ригетепі а^гіеоіез. Тоиі сесі гепб 1’азресі 
без епігергізез а^гіеоіез бапз ипе ехріоііаііоп іпбиз¬ 
ігіеііе ^ие1^ие реи аиіге, еріе сеіиі без ехріоііаііопз 
поп іпбизігіеііез, се ^иі оЫі§е бе Іез теііге к рагі 
сотте Іуре. 

С. Іпбісез бе ^гоиретепі. 

Епіге Іоиз Іез іпбісез бе §гоиретепІ сеіиі бе 
Гаіге бе сиііиге бапз зоп ёіепбие езі Іе ріиз арі й 
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разбить хозяйства по их производственной мощно- 
ности. Площадь посева результирует дееспособ¬ 
ность экстенсивного хозяйства и определяет раз¬ 
мер земледельческого предприятия для громадного 
большинства районов СССР; в величине посева 
преломляются все рессурсы хозяйства: едоки, за¬ 
пас рабочей силы, величина средств производства. 
Поэтому площадь посева, сама по себе, будучи 
следствием предшествующего момента в положении 
хозяйства, является наиболее результатным приз¬ 
наком для определнния экономической структуры 
массы крестьянских хозяйств. 

Принципиально размер посева, как лучший при¬ 
знак группировки крестьянских хозяйств, был 
признан еще С'ездом статистиков в 1900 году. 
Большинство земских статистических отделов при¬ 
меняло именно группировку по посеву с теми или 
другими интервалами, в комбинации с теми или 
другими признаками. 

Для разработки переписи 1916 года, совеща¬ 
нием статистиков в Москве были установлены и 
интервалы группировки по посеву. Эти интервалы 
были применены при разработке 10% сельско¬ 
хозяйственной переписи 1919 года и при разра¬ 
ботке переписи 1920 года. 

В прениях по докладу о программе разработки 
переписи 1920 г. (III конференция) высказывались 
мнения против размера посева, как признака груп¬ 
пировки, именно по отношению к материалам пе¬ 
реписи 1920 года; указывалось на особенность 
условий переписи, в результате которых могла 
получиться преуменьшенная площадь посева в от¬ 
дельных хозяйствах. Но по обсуждении этого воп¬ 
роса, большинство решило применить посев в ка¬ 
честве группового признака в комбинации с раз¬ 
мером семьи. 

Условия, в которых производилась перепись 
1920 года, действительно, не способствовали макси¬ 
мальной успешности ее проведения: 

1) Население, которое то и дело подвергалось 
опросу со стороны всевозможных ведомств (Нар- 
компрода, Наробраза, Наркомзема и проч.),—край¬ 
не неохотно давало сведения, с явной тенденцией 
к преуменьшению и регистраторам надо было про¬ 
явить большую силу воли и сознательности при 
сел.-хоз. переписи, чтобы установить правильное 
отношение населения к опросу с одной стороны и 
противопоставить свой опыт там, где тенденциоз¬ 
ность населения в ответах, напр., о посевах, 
была особенно велика. 

2) Состав регистраторов в массе далеко не удо¬ 
влетворял тем требованиям, которые к ним пред‘- 
являлись, как к статистикам, учитывающим условия 
переписи. Разумеется, это зло сказалось на пере¬ 
писи в разных губерниях неодинаково, но все же 
оно сказалось почти всюду. 

Вопрос о том, насколько пострадала посевная 
площадь, вследствие тенденциозности населения, ре- 


сіаззег 1’ехріоііаііоп зеіоп за ѵідиеиг ргобисііѵе. 
Эе 1’аіге б'ётЫаѵиге гёзиііе 1е роиѵоіг б’асііѵііё 
(Типе ехріоііаііоп ехіепзіѵе еі 1’ёіепбие бе 1'епіге- 
ргізе а§гісо1е роиг Іа та)огіІё без гауопз бе Шпіоп 
без К. 5. без Боѵіеіз; Гёіепбие бе 1’етЫаѵиге 
ехргіте іоиіез Іез геззоигсез бе Гехріоііаііоп: соп- 
зотшаіеигз, таіп б’оеиѵге, атріеиг без тоуепз бе 
ргобисііоп. Аіпзі Гаіге б’етЫаѵиге, ёіапі еііе тёте 
1’еГГеі би тотепі ргёсёбепі бапз Гёіаі би тёпа§е, 
аррагаіі сотте Гіпбісе 1е ріиз )изіе бе Іа зігис- 
іиге ёсопотщие бе Іа таззе без ехріоііаііопз без 
раузапз*. 

Ба сопГёгепсе без Біаіізіісіепз еп 1900 аѵаіі бёу а. 
ассеріёе еп ргіпсіре 1’ёіепбие бе 1’аіге б’етбіаѵиге, 
сошше 1е теіііеиг іпбісе роиг Іе §гоиретепі без 
ехріоііаііопз бе раузапз. Ьа таіогііё без зесііопз 
зіаіізііциез би 2етзіѵо ассеріа іизіетепі Іе §гои- 
ретепі раг етЫаѵиге аѵее Іеіз ои аиігез іпіегѵаііез 
еп сотЬіпаізоп аѵес Іеіз ои аиігез іпбісез. 

Роиг 1’ёІаЬогаііоп би гесепзетепі бе 1916 Іа 
сопГёгепсе без зіаіізгісіепз гёипіз к Мозсои аѵаіі 
Пхё Іез іпіегѵаііез роиг Іе §гоиретепі зеіоп ГетЫа- 
ѵиге. Сез бетіегз Гигепі ргіз Іогз бе 1’ёІаЬогаііоп 
би гесепзетепі а^гісоіе бе 10% еп 1919, аіпзі яие 
роиг 1'ёІаЬогаііоп би гесепзетепі бе 1920. 

Репбапі Іа бізсиззіоп хи г Гехрозё би рго§татте 
6’ёІаЬогаііоп би гесепзетепі бе 1920 (Ш-те соп¬ 
Гёгепсе) без ѵоіх зе Гігепі епіепбге сопіге 1’ёіепбие 
б’етЫаѵиге сотте іпбісе бе дгоиретепі, іизіетепі 
раг гаррогі аи таіёгіаих би гесепзетепі бе 1920; 
оп Гаізаіі ѵаіоіг Іез сопбіііопз ехсерііоппеііез би 
гесепзетепі, роиѵапі ргобиіге ип атоіпбгіззетепі 
бе 1’аіге б’етЫаѵиге роиг іе гезіе без ехріоііаііопз. 
Маіз аргёз ипе бізсиззіоп 1а таргііё бёсіба бе 
ргепбге 1'етЫаѵиге сотте іпбісе бе §гоиретепі 
еп Іе сотЬіпапі аѵес Іе потЬге без тетЬгез бе Іа 
ГатіІІе. 

Без сопбіііопз, бапз 1ез^ие11ез з’еГГесіиаіі Іе гесеп¬ 
зетепі бе 1920, пе Іиі регтеііаіепі роіпіб’аііеіп. 
бге Іе тахітит бе зиссёз. 

1. Ьа рориіаііоп, зиЬіззапі сопзіаттепі Гіпіегго- 
^аііоіге бе іеі ои іеі абтіпізігаііоп (Сот паі. б’Ар- 
ргоѵізіоппетепі, Сот. паі. б’Іпзігисііоп РиЫіцие, 
Сот. паі. б'А^гісиІіиге еіс.)—Гоигпіззаіі без гепзеі§- 
петепіз бе Гогі таиѵаізе-§гасе, аѵес ипе іепбепсе 
к Іез атоіпбгіг еі іі Гаііаіі ^ие Іез гё§ізігаіеигз роз- 
зёбаззепі ипе Гогіе ѵоіопіё еі Газзепі ргеиѵе бе 
§гапбез соппаіззапсез епГаізапі Іе гесепзетепі аГіп 
б’оЬіепіг бе Іа рориіаііоп без гепзеі^петепіз рзіез 
еі Гаіге ѵаіоіг Іеиг ргорге ехрёгіепсе бапз Іе саз, 
ой сез бегпіегз ёіаіепі раг ігор ё1оі§пёз бе Іа ѵёгііё. 

2. Ь’еГГесііГ без гёдізігаіеигз еп таззе ёіаіі Іоіп 
бе еоггезропбге аих ехі^епсез, ди’оп Іеиг ргёзеп- 
іаіі сотте к без зіаіізіісіепз сараЫез б'езсотріег 
Іез сопбіііопз, бапз ІезяиеІІез з’еГГесіиаіі Іе гесепзе¬ 
тепі. Се бёГаиі зе тапіГезіа бапз іоиз Іез §оиѵег- 
петепіз к бе біГГёгепіз бертёз. 
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шалея уже после производства переписи, по тем 
впечатлениям, какие получались у руководителей 
в губстатбюро. Впечатления эти недостаточно учли 
фактическое уменьшение посевов кі 920 
году, которое подтверждается и уменьшением ра¬ 
бочего скота, продуктивного и мелкого, а также 
большим количеством недосевов, которые в 1917 г. 
были совсем незначительны. 

Мнения руководителей переписи о преуменьше¬ 
нии полученных переписью посевов разделились. 
Одни считали, что перепись верно уловила посевы, 
другие—что преуменьшение не имело того ката¬ 
строфического характера, какой усматривали третьи. 
При исследовании этого вопроса в ЦСУ оказалось, 
что по отношению большинства губерний об‘ем 
влияния тенденциозности ответов значительно пре¬ 
увеличен. Если бы преуменьшение посевов оказа¬ 
лось таковым, как некоторые губернии его пред¬ 
полагали (около 40%), то это обнаружилось бы в 
1922 году при выборочной сел. -хоз. переписи, ко¬ 
торая сопровождалась земельным обсле¬ 
дованием и где, следовательно, площадь пашни 
могла быть сверена с земельным учетом. С другой 
стороны в 1922 году уже начался под'ем хозяйства 
в губерниях, не пострадавших от голода; продраз¬ 
верстка была заменена продналогом. Все это способ¬ 
ствовало улучшению условий собирания сведений о 
посевах в 1922 году. Несмотря на это, те губернии, 
представители которых утверждали, что посев 
1920 года преуменьшен на 40—50%, дали лишь 
незначительное увеличение в 1922 году. Например, 
Новгородская, представитель которой предполагал 
преуменьшение в 1920 г. на 40%, дала увеличение 
только на 20,3%, при несомненном фактическом 
расширении площади посева 1922 года по крайней 
мере на 15% (воздействие НЭП-а). 

Вологодская дала увеличение в 1922 году толь¬ 
ко на 18%, Курская—на 16%, Тульская—на 2,4%. 
Между тем фактичиское увеличение посевов в 1922 
году, под влиянием новой экономической политики, 
не подлежит никакому сомнению. 

Следовательно, размеры преуменьшения по¬ 
севов переписью 1920 года были сильно раздуты. 

Это подтверждается и другими данными, напр., 
уменьшением в 1920 году рабочего скота, который, 
если судить по сопоставлениям с военно-конским 
учетом, зарегистрирован переписью вполне пра¬ 
вильно; уменьшение коров и мелкого скота также 
говорит о повсеместном уменьшении зерновой 
продукции в 1920 году. 

Наконец, проявление 'закономерности явлений 
по комбинационным группам указывает, что имев¬ 
шее место преуменьшение населением посевов при 
переписи 1920 года было не так значительно, чтобы 
выйти за пределы допустимых ошибок наблюдения. 

Таким образом, площадь посева, положенная в 
основание группировки при разработке материалов 


Се п’езі яи’аргёз 1е гесепзетепі, яие Гиі беЪаІІи, 
б’аргёз Іез ітргеззіопз без бігідеапіз бапз Іея Ъи- 
геаих зіаіізііяиез ^оиѵегпетепіаих, Іа яиезііоп бе 
Іа тёзиге би таі іпПі^ё к Гаіге б’етЫаѵиге раг Іез 
Гаих гепзеі^петепіз без ЬаЪіІапІз. Сез ітргеззіопз 
ІоиІеГоіз п’опі раз сотріё аѵес Гатоіпбгіззетепі бе 
Гаіі без етЫаѵигез еп 1920, се яш зе сопГігте епсоге 
раг Гатоіпбгіззетепі би Ъёіаіі, бе ргобисііоп еі тепи, 
аіпзі я ие раг ипе &гапбе я иап *іГ ё бе сЬатрз поп 
епзетепсёз, се яиі еп 1917 се гетагяиаіі й реіпе. 

Ьез оріпіопз без бігі^еапіз би гесепзетепі • зиг 
Гатоіпбгіззетепі без етЫаѵигез оЬіепиез раг 1е ге- 
сепзетепі зе біѵізёгепі. Ьез ипз ігоиѵаіепі Іез геп- 
зеі^петепіз би гесепзётепі зиг Іез етЫаѵигез 
ехасіез, Іез аиігез—яие Гатоіпбгіззетепі пе рог- 
Іаіі роіпі 1е сагасіёге саІазІгорЬщие, цие Іиі боп- 
паіепі б’аиігез епсоге. Ь’абтіпізігаііоп сепігаіе бе 
зіаіізііцие сопзіаіа а 1’аібе б’ипе іпѵезгі^агіоп, яие 
роиг Іа таіеиге рагііе без §оиѵегпетепІз Іа Іеп- 
бепсе б'атоіпбгіззетепі бапз Іез гепзеі^петепіз 
боппёз п’а раз ей ипе §гапбе іпПиепсе. 5і Гатоіп¬ 
бгіззетепі без аігез б'етЫаѵигез аѵаіі ёіё Іеі, я ие 
1е гергёзепіаіепі сегіаіпз ^оиѵегпетепіз (ргёз бе 40%) 
ееіа зе зегаіі таиіГезІё еп 1922, Іогз би гесепзетепі 
а^тіеоіе бе сЬоіх, зиіѵі б’ипе іпѵезіі^аііоп Гопсіёге, 
регтеііапі бе ѵёгіііег 1’аіге б’етЫаѵиге раг Гез- 
сотріе без Іеггаіпз. 

Е)’ип аиіге сбіё Гаппёе 1922 топіга бё)а ипе 
Ьаиззе бапз Гацгісиііиге роиг Іез §оиѵегпетепІз, 
п’ауапі раз зоиГГегІ бе Іа таиѵаізе гёсоііе; Іа гёрагіі- 
Ііоп б’арргоѵізіоппетепі Гиі гетріасё раг 1’ітрбі 
б'арргоѵізіоппетепі. Тоиі сеіа Гасііііа 1’оЬіепІіоп 
без гепзеіртетепіз зиг Іез етЫаѵигез еп 1922. 
Ыёаптоіпз Іез ^оиѵегпетепіз, бопі Іез гергёзепіапіз 
аѵаіепі аГГігтё ип атоіпбгіззетепі бе 40—50%, бе 
1’етЫаѵиге еп 1920, пе ргёзепіёгепі циипе Ьаиззе 
іпзідпіГіапІе еп 1922. Ье §оиѵегпетепі бе Ыоѵдогоб, 
раг ехетріе, бопі 1е гергёзепіапі зиррозаіі еп 1920 
ип атоіпбгіззетепі бе 40%, ргёзепіа еп 1922 ипе 
Ьаиззе зеиіетепі бе 20,3%, таі^гё ипе аи§теп1а- 
Ііоп бе Гаіге б’етЫаѵиге аи тоіпз бе 15% (зоиз 
1’іпПиепсе бе Іа поиѵеііе ро1іік}ие ёсопотіяие). 

Ье доиѵегпетепі беѴо1о§ба боппаеп 1922 ипе 
Ьаиззе бе 18%, ееіиі бе Коигзк—16%, бе Тоиіа 
2,4%. И Гаиі біге еп тёте Іетрз яие Гаи^тепіа- 
ііоп бе Гаіге б’етЫаѵиге ёіаіі еп 1922 зоиз ГіпПи- 
епсе бе Іа поиѵеііе роИбцие ёсопотіяие Ьогз бе 
боиіе. 

Оопс Гатоіпбгіззетепі бе Гаіге б’етЫаѵиге к 
Герояие би гесепзетепі бе 1920 ёіаіі сопзібёгаЫе- 
тепі еха§егё. 

Сеіа езі сопПгтё раг б’аиігез боппёез епсоге, 
раг ехетріе, Гатоіпбгіззетепі еп 1920 би Ъёіаіі бе 
ІаЬоиг, Іеяиеі, а еп іи^ег раг 1’езсотріе тііііаіге 
без сЬеѵаих, Гиі епге^ізігё раг 1е гесепзетепі аѵес 
З'изіеззе; Гатоіпбгіззетепі еп ѵасЬез еі тепи Ъёіаіі 
Іётоідпе аиззі б’ипе бёсгоіззапсе ипіѵегзеііе бе Іа 
ргобисііоп бе §гаіп еп 1920. 



X - 


переписи, вполне отражает те отношения групп и 
их характеристики, которые существовали в 1920 
году. 


Коэффициент изменения посевной площади в 1922 году, по 
сравнению с 1920 годом, по 10% гнездовому обследова¬ 
нию 1922 года в губерниях, непострадавших от голода 
1921 года. 
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Архангельская. . . 

3,4 

14 

Рыбинская. 

18,3 

2 

Вологодская. . . . 

18,5 

15 

Тверская. 

12,3 

3 

Северо-Двинская. . 

16,< 

16 

Ярославская. . . . 

12.3 

4 

Зырянская авт. обл. 

!8,2 

17 

Витебская. 

17,6 

ц 

Новогородская. . . 

'0,3 

18 

Гомельская. . . . 

(6.5 

( 

Олонецкая. 

17,2 

19 

Смоленская. 

■6,4 

7 

Ленинградская. . . 

'8,8 

20 

Брянская. 

51,2 

46.6 

г 

Череповецкая. . . 

5,3 

11 

Калужская. 

9 

Псковская. 

69,0 

22 

Курская. 

10,0 

10 

Владимирская. . . 

І 0,2 

.3 

Орловская. 

23,5 

1 

Иваново-Вознесен • 

6,7 

24 

Рязанская . 

5,1 

12 

13 

Костромская . . . 
Московская. 

7,0 

> 6,1 

25 

Тульская. 

2,4 


Совершенно ясно выделяются 4 губернии, где 
черезмерно высокий % увеличения площади пока¬ 
зывает не только на факт увеличения посевов в 
1922 году, но и на факт значительного недоучета 
посевов 1920 года, происшедшего вследствие недо¬ 
статочного числа хороших регистраторов и руко¬ 
водителей (только что вновь организованные бюро 
Брянска и Гомеля и ослабленное—Калужское) и 
вследствие недавнего освобождения территории от 
белых (Псковская г.). 

В остальных губерниях увеличение в 1922 году 
не указывает на крупный недоучет посева пере¬ 
писью 1920 года. 

Наибольшую результатность приобретает груп¬ 
пировка по посеву в соединении с признаком по 
размеру семьи. Поэтому разработка 1920 года ввела в 
группировку размер семьи, как вторичный комби¬ 
национный признак. Для 1920 года это имело еще 
особое значение, так как распределение земли, в 
силу революционного законодательства и наделе¬ 
ние ею новых земледельцев, происходило по нали¬ 
чию трудового элемента в семье или по величине 
семьи. Размер посева в комбинации с размером 


ЕпГіп, Іа ѵёгііісаііоп йез Гаііз зеіоп Іез §гоирез 
сотЪіпёз йётопіге, цие Гатоіпйгіззетепі Дез аігез 
сГетЫаѵигез зеіоп Іез гепзеі^петепіз сіез ЬаЪіІапІз 
Іогз сіи гесепзетет сіе 1920 п’ёіаіі раз аиззі сопзі- 
йёгаЫе роиг зиграззег Іез іаиіез асітізез сіапз 
1’оЬзегѵаІіоп сіез іаііз. 

Аіпзі, 1’аіге сГетЫаѵиге ргізе, сотте (опйетепі 
сіи ^гоиретепі роиг 1'ёІаЪогаІіоп «іез таіёгіаих «іи 
гесепзетепі, геііёіе аѵес іизіеззе 1е гаррогі (Іез 
щоирез епіге еих еі Іеигз Іга ііз сагасіёгізііциез Іеіз, 
ци'ііз ехізіаіепі еп 1920. 

Ье соеШсіепІ «іи сЬап^етепІ (іе 1’аіге й’етЫа- 
ѵиге еп 1922, сотрагёе йГаппёе 1920 зеіоп 1’іпѵе- 
зіі^айоп сіе 10% раг пісЬёез Гаііе еп 1922 сіапз Іез 
^оиѵегпетепіз, п'ауапі раз зоиСГеП сіе Іа іатіпе 
еп 1921. 
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<і’ АгсЬапееІ . . . 

3,4 

13 

Пе 

Мозсои. 

26,1 
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» Ѵоіойба .... 

18,3 

14 

> 

КіЪіпзк .... 

18,3 

3 

> Іа Буша гіи Ыогсі 

16,6 

15 

> 

’Гѵег. 

12,3 

4 

Кё§.аи 1 .бе$ 2ігІапез 

28,2 

16 

> 

Іагозіаѵі. . 

12,3 

5 

Бе Ыоѵ»ого«і . . . 

20,3 

17 

> 

ѴііеЬзк . . . 

27,6 

6 

» Оіопеіг .... 

27,2 

18 

» 

Ношеі .... 

46.5 

1 

» Ббпіпцгаб. . 

18,8 

19 

» 

Зтоіепзк . . . 

16,4 

8 

» ТсЬёгёроѵеІх. . 

5,3 

20 

» 

Вгіапзк ... 

51,2 

9 

» РзкоН . 

69.0 

21 

> 

Каіоида. . . 

46,6 

10 

» Ѵіабітіг. . . . 

20,2 

22 

> 

Коигзк. 

16,0 

11 

» Іѵапоѵо - Ѵо5- 
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> 

Огеі. 
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певзепзк . . . 

6,7 

24 

» 

Кіагапе. . . . 

5,1 

12 

КоЕІгота. 

7,0 

25 

» 

Тоиіа. . . * 

2,4 


Оиаіге доиѵегпетепіз топігепі зигіоиі, аѵес 
ипе §гапйе ёѵі(1епсе,ип % (гор ёіеѵё Й’аи^тепіа^ 
Ііоп (Іе 1’аіге (1’етЫаѵиге, ассизапі поп зеиіетепі 
Іе Гаіі тёте сГипе аи^тепіаііоп еп 1922, таіз аиззі 
«іез Іасипез сіапз 1’езсотріе сіез етЫаѵигез еп 1920, 
раг зиііе й’ии тапцие «іе ге^ізігаіеигз еі Йігі§еап1з 
ЬаЬіІез (Іез Ьигеаих (іе Вгіапзк еі Ношеі ѵепапі 
й'ёіге ог^апізёз к пеи( еі сеіиі «іе Каіоида сопзі- 
сІёгаЫетеиІ аіТаіЫі) еі «іе Іа гесепіе ІіЬёгаІіоп «іи 
Іеггііоіге сіи роиѵоіг «іез Ыапсз (§оиѵ. йе РзкоГІ). 

Папз Іе гезіе сіез цоиѵегпетепіз Гаи^гаеиіаііоп 
й’етЫаѵиге еп 1922 пе ргоиѵе роіпі сіе §гапйез 
Іасипез йапз Гсзсотріе й'етЫаѵиге раг Іе гесепзе¬ 
шепі йе 1920. 

Бе §гоиретепІ зеіоп 1’етЫаѵиге. гёипі аих іпйі- 
сез зиг Іе пошЬге йез шетЬгез йе Іа іатіііе. аііеіпі 
Іе ріиз йе гёзиііаіз. С’езі роигциоі 1'ёІаЬогаІіоп йе 
1920 іпсіиаіі йапз Іе ^гоиретепі Іе сотрозё йе Іа 
іатіііе, сотте зесопй іпйісе йе сотЬіпаізоп. Еп 
1920 сеіа аѵаіі епсоге ипе ріиз §гапйе зідпііісаііоп, 
саг зеіоп Іез Іоіз гёѵоіиііопаігез Іа гёрагііііоп йез 
Іеггез зе іаізаіі сопГогтётепі а 1'ёііесііі йе 1’ёіе 
тепі йе Ігаѵаіі йапз Іа іатіііе ои йе Іа йітепзіоп 
тёте йе Іа іатіііе. Е’ёіепйие йе 1’етЫаѵиге сот- 

























семьи мог проявить максимальную способность от¬ 
тенить те отклонения от типа трудового хозяйства, 
какие еще существовали в 1920 году. 

В этом издании даются итоги комбинационной 
разработки Башкирской А. С. С. Р. в современйых 
ее границах. Разработке подверглись только кре¬ 
стьянские хозяйства, живущие в обществах; изоли¬ 
рованно расположенные хозяйства (хутора и усадьбы 
частных лиц) представлены в Башкирской А. С. С. Р. 
чрезвычайно малым числом хозяйств и разработке 
не подвергались. 

Проверку губерний и сводку Башкирской 
А. С. С. Р., а также вычисление средних и отно¬ 
сительных величин производили статистики отдела: 
Т. Н. Благовещенская, М. П. Белобородова и М. А. 
Нечаева под непосредственным руководством По¬ 
мощника Заведующего Отделом С. Л. Перльман. 


Управляющий ЦСУ П. Попов. 

Заведующий Отделом Сельско¬ 
хозяйственных Переписей А. Хрящева. 


Ъіпёе аѵес Іа бітепзіоп бе Іа (атіііе теііаіі еп ге- 
1іе( Юиіе бёѵіаііоп би Іуре б’ипе ехріоііаііоп а^гі- 
соіе ригетепі бе Ігаѵаіі, ^иі роиѵаіі епсоге зиЪзі- 
зіег еп 1920. 

Цапз сеііе ёбіііоп оп боппе Іез гёзиііаіз бе 1’ёіа- 
Ъогагіоп сотЪіпёе бе Іа К. 5. А. без Зоѵіеіз бе 
ВасЬкігіе бапз зез Іітііез сопіетрогаіпез. Без гёзиі¬ 
іаіз бе 1’ёІаЪогаІіоп пе сопсегѵепі ^ие Іез соттипез 
гигаіез, Іез тепа&ез ізоіёз, (іегтез еі епсіоз ЬаЪііёз 
рагіісиііегз) ёіапі б’ип потЬге Ігор іпзі§;піГіапІ пе 
Іигепі раз ёІаЬогёз. 

Ба ѵёгіПсаІіоп без ^опѵегпетепіз еі Іа соогбіпа- 
ііоп без гепзеідпетепіз аіпзі ^ие 1е саісиі без ^иап^і- 
Іёз геіаііѵез еі тоуеппез бе Іа КёриЫщие 3. А. 
без Зоѵіеіз бе ВаІсЬкігіе іигепі Гаііез раг Іез зіаііз- 
іісіег.з бе Іа Зесііоп: Т. N. ВІа^оѵезІсЬепзку, 
М. Р. ВеІоЬогобоЙ еі М. А. №ісЬаей зоиз Іа бігес- 
ііоп іштёбіаіе бе 1’аб)оіпІ би бігесіеиг бе Іа Зесііоп 
5. Б. Регітап. 


СЬеі бе ГАбтіпізІгаІіоп Сепігаіе 

бе Зіаіізіщие Р. РороИ. 
Цігесіеиг бе Іа Зесііоп без 
Кесепзетепіз А§гісо1ез А СЬгіазІсЬеН. 
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Пояснение к таблицам комбинационного под¬ 
счета. 

Таблица И. 

Сумма граф 44 и 45 не всегда может равняться 
гр. 42, так как иногда в подворной карточке не 
было сведений в графе «место промысла». 

Сумма гр. гр. 46—{—53—{—56—1—63 может быть не 
равна графе 33, ибо одно н тоже лицо может за¬ 
ниматься несколькими различными ^ промыслами, 
каждый из которых учтен в соответствующих гра¬ 
фах; в таких случаях сумма указанных граф будет 
больше графы 33. Наоборот—могут быть хозяйства 
с такими промыслами, квалификация которых не 
охвачена графами 46, 53, 56 и 63 или хозяйства с 
промышленниками невыясненных профессий; в этих 
случаях сумма этих граф будет меньше графы 33. 

По этим же причинам сумма граф 48+51 -{—54-{- 
+57+65 может быть неравна графе 42. 

Сумма граф 47+50 может быть не равна гра¬ 
фе 46: она меньше графы 46, если хозяйство не 
указывает куда отпускается наемный рабочий и 
больше графы 46, если одно и то же хозяйство от¬ 
пускает наемных рабочих и в сельское хозяйство 
и в промышленность или транспорт и т. п. 

Графа 60 может быть меньше графы 59 и гра¬ 
фа 64 меньше графы 63, в случаях совместного вла¬ 
дения хозяйствами промышленными заведениями. 

Число хозяйств с промзаведениями без наемных 
рабочих (графа 59), как и число занятых в них 
промышленников (гр. 61,62) учтены в графах 56—58. 

К графам 108—120. Число хозяйств, владеющих 
частью рабочего скота (У„ V» и т - д -)> подсчитаны 
в графе 108 «число хозяйств с 1 головой рабочего 
скота», а число хозяйств, владеющих частью ко¬ 
ровы, подсчитаны в графе 120 «Число хозяйств с 
1 коровой», при чем общее число хозяйств, вла¬ 
деющих скотом совместно, указано в примечаниях 
к итоговым цифрам. 

Число орудий (в разделе инвентаря, графы 137, 
139, 141, 143 и 145) может быть меньше, чем число 
хозяйств с данным инвентарем, так как при вла¬ 
дении инвентарем на товарищеских началах учи¬ 
тывалось каждое хозяйство, владеющее долею его, 
число же орудий получилось путем сложения до¬ 
лей. Дроби, полученные при сложении, отбрасыва¬ 
лись, если они были меньше У, и принимались за 
целую единицу, если они равнялись или были боль¬ 
ше у,. 


Ехріісаііоп бея ІаЫеаих Ди саісиі сотЪіпё. 

ТаЫеаи П. 

1~е іоіаі без соі. 44 еі 45 реиі пе раз соггез- 
ропбге к Іа соіоппе 42, Іа сагіе раг епсіоз ЬаЬііё, 
пе ргёзепіапі раз Юи+игз Іез гепзе^петеп1з бе Іа 
соі. «Ней б’іпбизігіе». Ье Юіаі без соі. 46, 53, 56, 
63 пе реиі раз ё^аіег Іа соі. 33, Іа тёте регзоппе 
роиѵапі ёіге оссирёе к біѵегзез іпбизігіез, бопі 
сЬасипе езі сотріёе бапз Іа соіоппе соггезропбапіе. 

Оапз се саз 1 к 1е Юіаі без соіоппез іпбщиёез 
зиграззега Іа соі. 33. Еп геѵапсЬе іі реиі у аѵоіг 
без ехріоііаііопз а^гісоіез, бопі Іез іпбизігіез пе зопі 
раз диаіійёез раг Іез соі. 46, 53, 56. 63, ои Ъіеп 
без ехріоііаііопз а§гісо1ез бапз 1ез^ие11ез 1е §епге 
б’іпбизігіе ргаі^иё рег сез тетЬгез езі іпсоппи; 
бапз се бетіег саз 1е юіаі без соі. зега тоіпбге 
^ие Іа соі. 33. 

Роиг Іез тётез саизез 1е Юіаі без соіоппез 48, 
51, 54, 57, 65 пе реиі рез ёдаіег Іа соіоппе 42. 

Ье Юіаі без соіоппез 47, 50 пе реиі раз ё§а1ег 
Іа соіоппе 46: іі езі тоіпбге зі 1’ехріоііаііоп артсоіе 
п’а раз іпбідиё 1е Ней, ой ѵа ІгаѵаіНег 1'оиѵгіег й 
§а§е, таіз’іі зиграззе Іа соі. 46, зі Іа тёте ехріоі- 
Іаііоп а§+со1е регтеі к зез оиѵгіегз й §а§е бе 1га- 
ѵаіііег к без Ігаѵаих а^гісоіез, бапз Гіпбизігіе, 1е 
ігапзрогі еіс. 

Ьа соіоппе 60 реиі ёіге тоіпбге бе Іа соі. 59, 
бе тёте Іа соі. 64 бе Іа соі. 63 бапз 1е саз 
бе роззеззіоп б’епігергізез іпбизігіеііез соп+іпіе- 
тепі раг ріизіеигз ехріоііаііопз ацгісоіез. 

Ье потЬге б’ехріоііаііопз а§гісо1ез аѵес епігергі- 
зез іпбизігіеііез запз оиѵгіегз & даде (соі. 59), 
аіпзі ^ие 1е потЬге б’іпбизігіеіз, диі з’у Ігоиѵепі 
(соі. 61 еі 62), зопі езсотріёз бапз Іез соі. 56—58. 

Соі. 108—120. Ье потЬге б’ехріоііаііопз а^гісо- 
Іез, роззёбапі ипе рагііе би Ьёіаіі бе ІаЬоиг (У„ 
У 3 еіс.) езі іпб^иё к Іа соі. 108 «ЛотЬге б’ехріоі¬ 
іаііопз а§;гісо1ез аз^апі ипе зеиіе Іёіе бе Ьёіаіі бе 
ІаЬоиг», Іапбіз цие 1е потЬге б’ехріоііаііопз а§гісо- 
Іез п’ауапі бгоіі ^и'й ипе рагііе б’ипе ѵасЬе, езі іпбі- 
^иё к Іа соі. 120 «ИотЬге б'ехріоііаііопз а^гісоіез 
аѵес 1 ѵасЬе; 1е Юіаі §ёпёга1 б’ехріоііаііопз артсоіез, 
роззёбапі би Ьёіаіі соп]отІетепі. езі іпб^иё бапз 
Іез гетагдиез без сЬШгез без Іаих. 

Ье потЬге без тасЬіпез адгісоіез (роиг 1е сіаззе- 
тепі бе 1’іпѵепіаіге соіоппез 137,139,141,143 еі 145) 
реиі ёіге тоіпбге ^ие 1е тотЬге б'ехріоііаііопз 
а§гісо1ез ауапі 1е біі іпѵепіаіге, саг еп саз бе роззез¬ 
зіоп б’іпѵепіаігес оттипетепі, оп аезсотріё сЬацие 
ехрІоіІаМоп а^гісоіе у ауапі рагі, Ійпбіз с^ие 1е 
потЬге без тасЬіпез адгісоіез з’оЫепаіІ аи тоуеп 
б’аббіііоп без рагііез. Ьез Ігасііопз пе сотріаіепі 
раз Іогз с+еііез пе бёраззаіепі раз Іа бетіе еі 
сотріаіепі роиг ипііё, зі еііез Іа бёраззаіепі. 
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